Generaladvokaten foreslar underkendelse af
danske familiesammenfgringsregler

EU-Domstolen har netop offentliggjort generaladvokatens forslag til afgerelse |
sag C-561/14, Genc, om en tyrkisk drengs ret til familiesammenfgring med sin far,
der bor og arbejder i Danmark.

EU-Domstolen har netop offentliggjort generaladvokatens forslag til afgerelse i sag C-561/14, Genc, om en
tyrkisk drengs ret til familiesammenfaring med sin far, der bor og arbejder i Danmark.[/intro]

Generaladvokat Mengozzi fastslar, at de danske regler - efter hans vurdering - ikke er proportionale, og
derfor er i strid med EU-retten. Han foreslar derfor, at EU-Domstolen afsiger en dom, der underkender
reglerne.

Det er en triumf for Caner Genc og hans far, og for alle advokater og andre, der gennem arene har gjort de
samme synspunkter gaeldende over for de danske udlaeendingemyndigheder, domstole og lovgivere.

Thomas Ryhl, advokat (H), fra NJORD Law Firm repraesenterer Cenc.

Samlede kriterier resulterer i meget hgjt kravniveau

Generaladvokaten er af EU-Domstolen udpeget til at seette sig grundigt ind i alle aspekter af en sag, ogsa de
mere principielle, for s& at komme med et begrundet forslag til afgerelse af sagen. Der er séledes ikke tale om
en dom, men alene om et /kke-bindende forslag til sagens afggrelse. EU-Domstolens dom forventes at fglge
om et par maneder.

| sit forslag peger generaladvokaten pa, at de danske regler om familiesammenfering af barn bygger pa
en lang raekke kriterier, der samlet resulterer i et meget hgjt kravniveau. Som der star i forslagets pkt. 54:

"De danske myndigheders vurdering i forbindelse med beslutningen om at meddele opholdstilladelse pa
grundlag af udlaendingelovens § 9, stk. 13, foretages ganske vist i henhold til en lang raekke kriterier. De
naevnte kriterier, som vil udgere grundlaget for de danske myndigheders vurdering, er opregnet i de
forklarende bemaerkninger, men for stgrstedelen af disse er det anfort, at de isoleret set ikke er afggrende,
hvorfor man kan spgrge sig selv, om de ikke er kumulative, og i givet fald vil kravniveauet vaere meget hgijt.
Desuden, og saledes som jeg har anfaert, er handteringen af disse kriterier ikke ne@dvendigvis fuldstaendigt
sammenhaengende med det forfulgte formal, eftersom det ikke rigtigt er blevet godtgjort, hvorledes den
manglende opfyldelse af disse kriterier udger en alvorlig og uoverstigelig hindring for det mindrearige barns
vellykkede integration.”

| forhold til den enkelte sag mener generaladvokaten heller ikke, at der er sammenhasng mellem kravene og
det formal, som de skal opfylde. For ifglge ham er det ikke blevet tilstraekkeligt godtgjort, at "den manglende
opfyldelse af disse kriterier udger en alvorlig og uoverstigelig hindring for det mindrearige barns vellykkede
integration”.

Generaladvokaten mener 0gsa, at de danske myndigheder og domstole i mange ar har lagt en forkert
fortolkning af associeringsaftalen mellem EU og Tyrkiet til grund: | lyset af EU-Domstolens praksis om aftalen
er generaladvokaten ikke i tvivl om, at en tyrkisk arbejdstager i Danmark har krav pa familiesammenfaering
med sine mindrearige bern. Det har derfor vaeret forkert, nar de danske myndigheder konsekvent har afvist
eksistensen af en sadan ret.

Integrationshensyn kan nok vaere et ”tvingende alment hensyn”

| sit forslag gar generaladvokaten dog ikke sa langt som EU-Kommissionen, der i sit indlaeg i sagen afviste at
“integrationshensyn” kan udggre et "tvingende alment hensyn”, der kan retfaerdiggere begraensninger i den
frie beveegelighed - som eksempelvis at opstille betingelser for retten til familiesammenfering. | stedet for at
lade begrundelsen for at begraense den frie bevasgelighed afgore, om der er et tvingende alment hensyn,
fokuserer generaladvokaten i pkt. 31-35 pa, om begraensningen har en passende, ngdvendig og
forholdsmaessig karakter:

"For god ordens skyld vil jeg derfor ngjes med at anfere, at bekymringerne vedrorende integrationen ikke er
ukendte i EU-retten, og at de som sadan ikke synes at vaere i strid med det formal, der forfglges med
associeringen E@F-Tyrkiet. Det af den danske regering paberabte tvingende almene hensyn forekommer
mig derfor ved forste gjekast at kunne antages.”

Laes hele forslaget pa EU-Domstolens hjemmeside.
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